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 результатов  диагностики функциональной грамотности
 МАОУ «СОШ № 14» НГО

	На основании письма ГАУ ДПО ПКИРО от 23.09.2024  № 1252 «О проведении входного тестирования по формированию функциональной грамотности обучающихся 6,8 и 9 классов общеобразовательных организаций Приморского края в 2024-2025 учебном году, в целях контроля оценки сформированности функциональной грамотности обучающихся 6-х классов с 30.09.2024 по 04.10.2024    была проведена  диагностическая работа по трем сферам функциональной грамотности: математической, читательской и естественно-научной. В работе принимали участие  учащихся 6-х классов.
Математическая грамотность
Математическая грамотность – это способность индивидуума проводить математические рассуждения  и формулировать, применять, интерпретировать математику для решения проблем в разнообразных контекстах реального мира.
Цель диагностической работы: оценить уровень сформированности математической читательской грамотности как составляющей функциональной грамотности в 6-х классах.
Работа состоит из 8 заданий.
Время выполнения диагностической работы составляет 40 минут.
Максимальный балл составляет 13 баллов.
Вариант диагностической работы:  Диагностическая работа 2022. Вариант 2, 6 класс. Задания «Ходьба»  и «Фигуры из спичек»
Выполнение работы по заданиям:
	класс
	кол-во уч-ся
	% выполн.
	% выполнения по заданиям
	дост. баз. уровня

	
	
	
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	

	6А
	30
	35
	30
	27
	3
	13
	13
	7
	53
	83
	87

	6Б
	31
	33
	81
	33
	7
	19
	26
	48
	39
	48
	77

	6В
	30
	33
	63
	17
	3
	17
	13
	57
	47
	80
	83

	6Г
	28
	33
	36
	14
	4
	36
	43
	75
	46
	50
	71

	6Д
	32
	39
	53
	59
	31
	47
	72
	75
	9
	28
	81

	по школе
	151
	34,6
	53
	30
	10
	26
	33
	52
	39
	58
	80

	выборка
	
	39
	43
	26
	36
	29
	26
	46
	54
	57
	72


Диагностическая работа показала, что учащиеся  6Г класса хуже всех справились с заданиями по математической грамотности (71% достигли базового уровня), лучшие показатели у 6А класса (87%) и это класс с углубленным изучением математики. Четыре из пяти 6-х классов показали лучше результат, чем по выборке. 
Выполнение заданий по уровням:
	Низкий уровень
	Средний уровень
	Высокий уровень

	№ 1 – 53 %
№ 3 – 10 %
№ 7 – 39 %

	№ 5 – 33 %
№ 8 – 58 %
	№ 2 – 30%
№ 4 – 26 %
№ 6 – 52  %



Учащиеся лучше справились со следующими заданиями: 
- № 1 на  умение выполнять действия с десятичными дробями, переводить единицы длины, извлекать данные из разных источников (описания ситуации, условия самого задания)  (53 %). Это задание низкого уровня;
– № 6 на умение определять зависимость величин и формулировать правило составления последующих фигур данной последовательности, определять значение последующих членов последовательности, находить указанную сумму членов (52%). Это задание высокого уровня.
- № 8 на применение определять по рисунку количество указанных составных частей в макете пространственной фигуры – куба, решать расчётную задачу, используя имеющуюся словесную и числовую информацию (58%). Это задание среднего уровня.
Хуже всего учащиеся справились с заданиями:
- № 2 на умение применять прямую пропорциональную зависимость величин, выполнять действия с десятичными дробями, округлять результат до целых, переводить единицы измерения длины; обосновывать ответ (30 %);  Это задание высокого уровня.
- № 3 на умение планировать ход решения задачи; решать расчётную задачу, выполнять действия с десятичными дробями и округлять результат (10 %). Это задание низкого уровня.
- № 4 умение проверять истинность утверждений, выполнять действия с десятичными дробями, проводить сравнение промежуточных результатов,  делать вывод и обосновать его (26 %). Это задание высокого уровня.

По результатам выполнения диагностической работы на основе суммарного балла, полученного учащимся за выполнение всех заданий, определяется уровень сформированности математической грамотности:
	класс
	недостаточный
	низкий
	средний
	повышенный
	высокий

	
	кол-во
	%
	кол-во
	%
	кол-во
	%
	кол-во
	%
	кол-во
	%

	6А
	4
	13
	13
	43
	14
	40
	1
	3
	0
	0

	6Б
	7
	23
	17
	55
	6
	19
	1
	3
	0
	0

	6В
	5
	17
	19
	63
	3
	10
	3
	10
	0
	0

	6Г
	8
	29
	11
	39
	6
	21
	3
	11
	0
	0

	6Д
	6
	19
	11
	34
	12
	38
	2
	6
	1
	3

	итого
	29
	20
	70
	47
	41
	26
	10
	7
	1
	1

	выборка
	
	28
	
	28
	
	26
	
	11
	
	7


Большое количество учащихся 6-х классов выполнили работу на низком и среднем уровнях. Мало учащихся выполнили работу на повышенном (7%) и высоком (3%) уровнях.  



Читательская грамотность
Читательская грамотность – это способность человека понимать, использовать, оценивать тексты, размышлять о них и заниматься чтением для того, чтобы достигать своей цели, расширять свои знания и возможности и участвовать в жизни общества.
Цель диагностической работы: оценить уровень сформированности читательской грамотности как составляющей функциональной грамотности.
Работа состоит из 12 заданий.
Время выполнения диагностической работы составляет 40 минут.
Максимальный балл составляет 16 баллов.
Вариант диагностической работы: Диагностическая работа 2022. Вариант 2, 6 класс. Задание «Одиночный дрейф на льдине».
Выполнение работы по заданиям:

	класс
	кол-во уч-ся
	% выполн.
	% выполнения по заданиям
	дост баз. уровня

	
	
	
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	

	6А
	30
	40
	3
	37
	70
	30
	37
	43
	70
	30
	72
	57
	72
	72
	93

	6Б
	30
	31
	3
	27
	63
	30
	27
	27
	87
	3
	67
	30
	60
	30
	93

	6В
	30
	32
	7
	33
	67
	33
	23
	47
	60
	37
	40
	27
	47
	43
	80

	6Г
	28
	37
	11
	36
	71
	50
	57
	46
	61
	46
	54
	43
	61
	39
	93

	6Д
	32
	39
	16
	63
	50
	69
	44
	34
	44
	66
	63
	38
	69
	72
	84

	шкоа
	150
	36
	8
	39
	64
	42
	38
	39
	64
	36
	59
	34
	62
	51
	89

	выборка
	
	44
	36
	51
	48
	53
	48
	55
	48
	29
	60
	46
	59
	35
	87


Диагностическая работа показала, что 93% учащихся 6А, 6Б и 6В классов достигли базового уровня. Лучший % выполнения у 6А класса – 40. Процент выполнения заданий от 8% (задание №1) до 64 % (задания № 3 и 7).  
Выполнение заданий по уровням:
	Низкий уровень
	Средний уровень
	Высокий уровень

	№ 3 – 64 %
№ 4 – 42 %




	№ 1 – 8 %
№ 2 – 39 %
№ 5 – 38 %
№ 7 – 64 %
№ 9 – 59 %
№ 12 – 51 %

	№ 6 – 39 %
№ 8 – 36 %
№ 10 – 34 %
№ 11 – 62 %



Учащиеся лучше справились со следующими заданиями: 
- № 3 на умение понимать фактологическую информацию (64 %). Это задание низкого уровня;
- № 7 на умение определять наличие/отсутствие информации (64 %). Это задание среднего уровня;
- № 11 на умение использовать информацию из текста для решения практической задачи без привлечения фоновых знаний (62%). Это задание высокого уровня;
Хуже всего учащиеся справились с заданиями:
- № 1 на умение понимать фактологическую информацию (8%). Это задание среднего уровня. 
- № 5 на умение понимать фактологическую информацию (38%). Это задание среднего  уровня;
- № 10 на умение оценить объективность, надежность источника информации (34 %). Это задание высокого уровня
Таким образом учащиеся хорошо справляются с заданиями низкого уровня и хуже с заданиями высокого и среднего уровней.
По результатам выполнения диагностической работы на основе суммарного балла, полученного учащимся за выполнение всех заданий, определяется уровень сформированности читательской грамотности:

	класс
	недостаточный
	низкий
	средний
	повышенный
	высокий

	
	кол-во
	%
	кол-во
	%
	кол-во
	%
	кол-во
	%
	кол-во
	%

	6А
	2
	7
	7
	23
	15
	50
	6
	20
	0
	0

	6Б
	2
	7
	17
	57
	8
	27
	3
	10
	0
	0

	6В
	6
	20
	12
	40
	9
	30
	2
	7
	1
	3

	6Г
	2
	7
	12
	43
	9
	32
	5
	18
	0
	0

	6Д
	5
	16
	6
	19
	15
	47
	6
	19
	0
	0

	итого
	17
	11
	54
	36
	56
	37
	22
	15
	1
	1

	выборка 
	
	11
	
	25
	
	28
	
	24
	
	12


Большинство учащихся показали  низкий и средний уровни  сформированности читательской грамотности. И только один учащийся 6В класса показал высокий уровень сформированности. 


Естественнонаучная грамотность
Естественно-научная грамотность – это способность использовать естественно-научные знания для постановки вопросов, освоения новых знаний, объяснения естественно-научных явлений и формулирования выводов, основанных на научных доказательствах, в отношении естественно-научных проблем.
Цель диагностической работы: оценить уровень сформированности естественно-научной грамотности как составляющей функциональной грамотности.
Работа состоит из  8 заданий.
Время выполнения диагностической работы составляет 40 минут.
Максимальный балл составляет 10 баллов.
Вариант диагностической работы: Диагностическая работа 2022. Вариант 2, 5 класс. Задания «Суперспособности растений», «Чем мы дышим?»
Выполнение работы по заданиям:
	класс
	кол уч-ся
	% выполн
	% выполнения по заданиям
	дост. баз. уровня

	
	
	
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	

	6А
	30
	49
	73
	60
	60
	47
	70
	73
	47
	43
	87

	6Б
	29
	44
	55
	62
	28
	72
	55
	62
	38
	48
	93

	6В
	30
	45
	70
	60
	40
	67
	43
	60
	43
	33
	73

	6Г
	28
	45
	82
	36
	46
	61
	68
	46
	39
	50
	79

	6Д
	32
	52
	72
	63
	66
	34
	91
	63
	69
	63
	97

	школа
	149
	47
	70
	56
	48
	56
	65
	61
	47
	47
	86

	выборк
	
	52
	72
	56
	41
	69
	65
	40
	49
	47
	83


Более 90% учащихся 6Б и 6Д классов достигли базового уровня. По школе результат достижения базового уровня лучше, чем по всей выборке.  
Выполнение заданий по уровням:
	Низкий уровень
	Средний уровень
	Высокий уровень

	№ 1 – 70 %
№ 5 – 65 %

	№ 2 – 56 %
№ 3 – 48%
№ 7 – 47 %
№ 8 – 47 %
	№ 4 – 56 %
№ 6 – 61%



Учащиеся лучше справились со следующими заданиями: 
- № 1 на умение  применять соответствующие естественно-научные знания для объяснения явления (70 %). Это задание низкого уровня.
- № 5 на умение применять соответствующие естественно-научные знания для объяснения явления (65 %). Это задание низкого уровня.
№ 6 на умение предлагать или оценивать способ научного исследования данного вопроса (61 %). Это задание высокого уровня
Хуже всего учащиеся справились с заданиями:
- № 3 на умение анализировать, интерпретировать данные и делать соответствующие выводы (48 %). Это задание среднего уровня.
- № 7 на умение анализировать, интерпретировать данные и делать соответствующие выводы (47 %). Это задание среднего уровня.
- № 8 на умение делать и научно обосновывать прогнозы о протекании процесса или явления (47%). Это задание среднего уровня.
По результатам выполнения диагностической работы на основе суммарного балла, полученного учащимся за выполнение всех заданий, определяется уровень сформированности естественнонаучной грамотности:
	класс
	недостаточный
	низкий
	средний
	повышенный
	высокий

	
	кол-во
	%
	кол-во
	%
	кол-во
	%
	кол-во
	%
	кол-во
	%

	6А
	4
	13
	9
	30
	11
	37
	5
	17
	1
	3

	6Б
	2
	7
	16
	55
	7
	24
	3
	10
	1
	3

	6В
	8
	27
	7
	23
	7
	23
	8
	27
	0
	0

	6Г
	6
	21
	9
	32
	6
	21
	6
	21
	1
	4

	6Д
	1
	3
	7
	22
	19
	59
	5
	16
	0
	0

	итого
	21
	14
	48
	32
	50
	34
	27
	18
	3
	2

	выборка
	
	17
	
	23
	
	27
	
	22
	
	11


Данные этой таблицы показывают, что только трое учащихся 6-х классов выполнили работу на высоком уровне. Почти половина учащихся выполнила работу на низком уровне.                     Большинство учащихся выполнили работу на низком и среднем уровне. 


ВЫВОДЫ:
1. 100% результата достижения базового уровня нет ни по одному виду функциональной грамотности в 6-х классах: от 80% (математическая грамотность) до 87% (читательская грамотность). По математической и естественно-научной грамотностям этот уровень не достиг даже 80% в отдельных классах. 
2. Лучше всего справились с работой учащиеся 6А и 6Д классов. В этих классах % достижения базового уровня не опускался ниже 80%. 
Из анализа всех  работ и бесед с учащимися удалось выявить следующие проблемы:
- учащимся 6-х классов сложно воспринимать большой объем материала с монитора компьютера;
- формализм знаний: знания у учащихся есть, однако,  грамотно пользоваться ими они не умеют;
- несформированность умения читать тексты. Ошибки учащихся при выполнении заданий, в которых требовалось найти информацию, заданную в явном виде, были связаны в первую очередь с неумением внимательно (вдумчиво) читать текст и постоянно обращаться к тексту в поисках ответа на заданный вопрос;
- учащиеся не готовы к заданиям, требующим умения выделить существенное, установить то, что знания нужны не для простого запоминания и воспроизведения. Даже в том случае, когда они готовы продемонстрировать предметные навыки, связанные с более сложными умениями;
- самыми трудными заданиями являются задания на обоснование и аргументацию ответа. Им легче выбрать правильный ответ из предложенных;
Рекомендации учителям:
1.Проанализировать достижения учащихся по своему виду грамотности. Выявить сильные и слабые стороны каждого ученика.
2.Продумать план работы, направленных на ликвидацию дефицитов знаний по направлениям функциональной грамотности.

Заместитель директора по УВР			Г.С.Кушнир
школа	
недостаточный	низкий	средний	повышенный 	высокий	20	47	26	7	1	выборка	
недостаточный	низкий	средний	повышенный 	высокий	28	28	26	11	7	школа 	
недостаточный	низкий	средний	повышенный	высокий	11	36	37	15	1	выборка	
недостаточный	низкий	средний	повышенный	высокий	11	25	28	24	12	школа	
недостаточный	низкий	средний	повышенный	высокий	14	32	34	18	2	выборка	
недостаточный	низкий	средний	повышенный	высокий	17	23	27	22	11	